PIA SKOGLUND ir ekofilosof pi Karlstads

universitet. Hon undervisar med glidje och

bide roas av och tjinar sitt levebrod pd ate
(av-)krénglifiera sidant som reducerats till
abstraktioner, generaliseringar och osynliggs-
randen. Pia tycker om att skriva, delta i Ekofi-
losofiforeningens arbete, umgds med barnbar-
nen och géra musik och (o-)ljud. Hon bidrar
ocksd till kampen fér naturen genom att ha héns
och odla nigon morot. Fiskar girna och tycker

att ugnsteke gidda ar allvarligt underskattad.
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VIKTORIA KLINT ir mangsysslande eko-
filosof, religionsvetare och poet som bor mitt
pa Gotland tillsammans med barn, hons och
katter. Himtar inspiration i allt frén stjirn-
himlen ovanfor huset till komposten i trid-
garden. Drommer mycket, dven om hon pe-
riodvis har vildigt svart att sova. Viktoria har
givit ut en barnbok (2001) och en diktsamling
(2015) och uppfattar skrivandet som en livs-
nédvindighet. Likasa att umgas och samtala

med trid.
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Att ta ansvar -
eller att svara an

En (e)korrespondens inspirerad av
ekoftlosofen Sigmund Kvaloy Setreng
(1934-2014)

Hej Viktoria,

Ett av de mest knepiga begreppen i vért sprik, inte bara i miljodis-
kursen, dr ansvar. Vad betyder det? Jag tror att vad som oftast menas
ir nagot i stil med att den som tar ansvar ir villig att bira konse-
kvenserna av sina och kanske dven andras handlingar. Det l3ter vil
bra, men varfor kinns det da ofta si tungt, olustigt och emellanat
vanmiktigt? Regler och firdiga mallar f6r hur en gor miljdansvar
finns ju: sopsortera, konsumera krav- och rittvisemirke, cykla istil-
let f6r att ta bilen och sa vidare. Men trots detta tycks vi gi bade
bakat och framat. Somliga problem blir 16sta, nya seglar stindigt
upp. Miljéfragan visar sig ha férgreningar verallt och kan svarligen
isoleras fran problem som fattigdom, arbete och hilsa, och utmanar

véra forestillningar om till exempel mening och kunskap.
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Det verkar alltmer handla om ett stort och djupt filt av relationer
manniska/samhille/natur och hela dilemmat framstir emellandc
som ett oldsligt kulturproblem. Trots vr villighet att ta individuellt
ansvar for separata problem si tycks vi vara inne i en eskalerande
nedétgiende spiral vad giller biologisk och kanske ocksi social
resiliens. Jag tror att vi maste ta det pa allvar — och kan det vara si

att sjilva ansvarsbegreppet ir en del av problemet?

"Det storskaliga, mekaniska och statiska
skapar alienation, och livet kan inte leva
eller levas — bli levt — dir.”

Vad maste hillas for sant for att ansvarstagande ska vara menings-
fulle? Eller — hur méste en anta att virlden fungerar for att ansvar
ska vara méjligt?

Till att borja med maste en vil anta att det finns nigon som tar
ansvar fr nigon annan som blir ansvarstagen fér — och att det
miste vara en (it-)skillnad mellan dem. Det méste finnas ett subjekt
som antas ha omdéme, kunskap, erfarenhet och éverblick och vara
forutseende nog att forsta hur saker och ting fungerar och dessutom
makt och kontrollméjligheter nog att styra 6ver objektet som inte
har dessa egenskaper eller méjligheter. Detta liknande den biologis-
ka och psykologiska skillnad som finns mellan vuxna och ungar hos
ménga djurarter. Eller den skillnad som linge antagits finnas mellan

min och kvinnor, vita minniskor och svarta, 6ver- och underklass.
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Som den skillnad som vi fortfarande antar finns mellan minniska
och natur.

Det innebir ocksa att vi férutsitter att det dr mojligt for subjektet
att veta allt det vi behover veta for att kunna férutsiga konsekven-
serna av vara handlingar. Men om vi accepterar det vi vet (eller bor-
de veta) om levande, organiska och komplexa processer sa forandras
bilden! Om vi accepterar att liv innebir ofattbar mangfald i stindig
forindring s& uppstar frigor. I vilken grad kommer vi nigonsin att
ha kunskap nog att forutsiiga och ta ansvar for de konkreta konse-
kvenserna av vira handlingar? Hur storskalig/sméskalig, lingsiktig/
kortsiktig kan en handling vara for att jag ska kunna ta ansvar for
dess konsekvenser?

Och om vi accepterar att biologiskt liv handlar om just detta:
process, flode, improviserad problemlésning, mangfald — dé tvingas
vi ifrdgasitta grunden for det mekaniska tankearvet. Om 1600-talets
forestillning (med rotter i antiken) om virlden som en malstyrbar,
harmonisk maskin bestiende av standardiserade utbytbara delar ir
felaktig s& maste vil ocksa ansvarsbegreppet granskas? Det kanske
inte kan finnas nigon maskinskétare eftersom det inte finns nigon
maskin!

Att vi i var kultur tenderar att hantera organiska processer som
om de vore mekaniska system ir kanske den viktigaste av de un-
derliggande orsakerna som driver oss mot olésligt kaos. Och detta
oavsett vir goda vilja att ta ansvar. Ansvarsbegreppet i sig och de till-
gingliga sitten att ta ansvar tenderar ju att vara inskrivna i den karta
som vi ror oss efter. Begreppet ansvar kanske inte bara konserverar

kartans beskrivning av separationen subjekt/objekt och den ojimna
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och orealistiska maktrelationen mellan minniska och natur, det
kanske till och med bidrar till att uppritthalla en i grunden felaktig
forestillning om vad levandet innebir?

Om nu levande komplexa processer, dir dven minniskan ir en
delprocess, priglas av ett stindigt improviserande méngfaldsflode si
kanske vi borde fundera mer pd hur vi deltar i in hur vi tar ansvar
for? Kanske dr frigan om och hur det dr méjlige att skapa méjlighe-
ter att svara an pd det stindiga tilltalet frin vir omgivning viktigare
4n frigan om hur vi blir bittre pa att ta ansvar? Men, Vikeoria, vad
innebir det att vara en minniska som svarar an?

Hilsningar,
Pia

Hej Pia,
Ja, vad innebir det att vara en minniska som svarar an? Det forsta
som sldr mig dr att nir “act ta ansvar” blir "att svara an” s& hinder
nagot med vér roll i forhallande till omvirlden. Den individ som
“tar ansvar” forutsitts vara aktive handlande, malinriktad, en ”doer”
med koll pa liget som vet precis vad hens handlingar ska leda dill.
Inte mycket tid och utrymme for och behov av att stanna upp,
lyssna in, reflektera. For hen menar sig veta precis vad som ska
goras, si det dr bara att sitta iging med ansvarstagandet.

Nir det ddremot handlar om att svara an blir den plats vi utgar
ifrin en helt annan. For den som ska kunna svara an méste forst ha
lyssnat in, med hela sitt varande och pd ménga nivéer. Nir vi svarar

an fr mdngfaldsménniskan utrymme att medskapa i den odndliga
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rad processer och i alla de organiska fldden som virlden bestar

av. Om att ta ansvar kan sigas vara mekaniskt och mélstyre, s ir
svarandet an organiskt och en del av det stindigt pdgiende utbytet
mellan allt levande i komplexitet. Exakt var paverkan sker eller hur
den kommer att vidarebefordras kan inte éverblickas utifrin nigon
konstruerad modell. Svarandet an sker i kontinuerlig kommunika-
tion och kreativt utbyte med omvirlden.

Du skriver att liv innebidr méngfald i stindig forindring. Dessa
forindringar kan vi inte nédvindigtvis overblicka eller forstd, utan
det enda vi kan veta ir att vi dr delaktiga. Nagot vi helt enkelt inte
kan undvika att vara. Fér oavsett hur mycket vi forsoker styra eller
skaffa oss grepp om och kontroll 6ver det ena eller andra, sd kom-
mer sidant att hinda som vi aldrig kunnat férutse — och detta kan
hinda vartsomhelst i den organiska helhet i vilken allt och alla 4r
del. Nir vi svarar an ir vi medvetna om det forhallandet och om att
vi aldrig kan avskiljas fran nidgot som helst sammanhang vi befinner
0ss i.

Det sker en kontinuerlig paverkan pé ett okint antal nivéer. Nir
vi erkdnner oss sjilva som mangfaldsvarelser i en mangfaldsvirld kan
en frigdrelseprocess paborjas, tinker jag, i vilket svarandet an utgor
en del av deltagander i, som du nimner. Vilken littnad!

Och hir uppstar improvisation. Nagot intriffar, och det i grunden
improvisatoriska svarandet an vigleder oss i deltagandet och medva-
randet. En process som ocksi upphiver det fokus pd individen som
vi dr si vana att forhalla oss till.

”Det finns inga individer”, sa Sigmund Kvaloy Setreng, och me-

nade det. Vi ma uppleva oss som sddana, men den upplevelsen och
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forestillningen (som forstas finns pa nagon eller nagra av alla nivaer,
men som vi hller for sann "all over the place”) for oss litt in pa
idén om ett personligt och individuellt ansvar. Vilket kanske leder
oss in i den nedétgiende spiral du nimner?

Improvisation forutsitter nirvaro och dppenhet. I ett slutet system
kan improvisation aldrig hinda, eftersom allting sker enligt ett
fastslaget monster. Men det slutna systemet ir en konstruktion.
Min tanke ir att s linge vi utgar frdn att virlden (och vadsomhelst
i den, inklusive oss sjilva) fungerar som en mélstyrbar och linjirt
verkande férutsigbar maskin, enligt tankearvet frin antiken, si kan
ingen aterhimtning (resiliens) ske, eftersom ingen input i form av
improvisation, ndgot nytt och annat, kan tillforas systemet.

Men hur ska vi d4 leva for att svarandet an och improvisationen
ska fa plats?

Viktoria

Hej Viktoria,

Ja, det dr ett sdtt att stilla frigan. Men for att undvika ate det dter
kommer att uppfattas som individens ansvar/plikt att leva pa ett
visst sitt, dr det kanske bittre att friga inom vilka kulturella ramar
svarandet an och improvisationen kan vara méjlig?

Jag tinker alltmer pd avstdnd. I det mekaniska rummet méjliggor
fragmenteringen och standardiseringen att avstindet mellan virlden
och det vi kallar individen kan strickas ut odverskidligt langt bade i
tid och rum. Avstindet mellan produktion och konsumtion blir allt

lingre. Med den digitala maskinens intdg ir det inte bara varor som
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kan fraktas lingviga i tid och rum. Aven relationer och erfarenheter
forflyttas in i en mekanisk sfir dir avstandet och hastigheten okar
genom att de reduceras till tecken som dessutom kan frysas i en
statisk evighet. Och avstind och abstraktion 4r 6msesidigt beroende
av varandra. Det abstrakta — tankarna, berikningarna, forestillning-
arna om till exempel "miljon”, ersitter alltmer det konkreta — de
levandes kroppsliga erfarenhet av det levande.

For att vi ska kunna svara an méste vi nog leva pa ett sitt som ir
anpassat till vir korta rickvidd. Till exempel sitt att vara och re-pro-
ducera som ir mer kortsiktiga och nira véra kroppar (det vill siga
smaskaliga) och ger méjlighet till direke mening, forstdelse och att
snabbt, hir och nu, ritta till sidant som gér fel. Nira re-produktion
istillet for produktion-konsumtion éver stora avstdnd i tid och rum
begir nigot av oss — det behdvs bide kropp och tanke, kreativitet
och samarbete, fdrmaga till praktiskt arbete och trostande sing.

For ett samhille och en kultur méste vil, som allt skapat, fungera
pa ett ndgorlunda likartat sitt som det levande och sjilvskapa(n)
de for att fortleva? S4 linge samhillet 4r beroende av det levande
ir det en funktionell, konkret del av det hela och kan inte fungera
diametralt annorlunda hur linge som helst utan att allvarliga skador
uppstdr. De alltmer ominskliga och évermiktiga anstringningarna
att handskas med det levande, inklusive minniskorna, som om det
vore en abstrakt maskin, ett slutet system (som ska utnyttjas och tas
ansvar for), forstirker nedbrytande tillstind som bristande flexibili-
tet, alienation och enfald i kande takt och med konsekvenser lingt
in i processens framtid.

Kan det vara sa att miljofrigans 16sning handlar om frigorelse for
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bide minniskor och natur, det vill siga allas reella méjligheter till
direkt delaktighet, svarande an, lyssnande, 6msesidighet och impro-
visation? Att ta ansvar och ridda naturen kanske ligger utanfr var
makt? Att svara an, delta och lita oss riddas ir kanske bade nodvin-
digt och rentav fulle mojlige?

Om sd — 7vilken ldttnad” En helt annan vig att ga... dven om det
krivs ett rejile hopp for att komma pa den stigen. Men kompass-

riktningen blir sannerligen en annan!
Pia

Hej Pia,
Instinktivt och intuitivt kinner jag att just sd maste det vara, att
miljofrigan handlar om frigérelse for allt och alla. Nir en tinker pa
det dr det logiskt ocksd. Och — for att knyta an till det du skriver
ovan: kanske 4r nigot som vi da behéver reflektera kring, prata om
och soka forsta, detta med sjilva livets varande och fungerande? Hur
livet s att siga lever sig och finns till. Hur det hinger samman och
konkret erfars, hur alla de olika aspekterna — som kropp och tanke
och kreativitet och samarbete, som du tar upp, med flera aspekter —
samverkar.

”Som jag ser det — i detta famlande gonblick — 4r livsproces-
sen att likna vid ett halvblint snubblande i en stindigt skiftande
terrdng — en terring en aldrig kommer tillbaka dill”, skrev Sigmund
i sin bok Mangfold og Tid. Hir blir svarandet an centralt. Vidare
skrev han att "livet upphor om det pressas in i ett monster avsett for

matematiskt, mekaniske eller statiskt beskrivande”.
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Om vi nu ska ta honom p orden (och det tycker jag absolut!)
och se att livet 4r just sidant; organiskt, dynamiskt och stindigt
skiftande, s3 foljer kanhinda att det bara kan levas sméskaligt, icke-
hierarkiskt och nira? Andra alternativ ir kanske egentligen omojliga,
eftersom de tar sjilva livet ur livet och medfér vad som skulle kunna
kallas icke-liv? Det storskaliga, mekaniska och statiska skapar aliena-
tion, och livet kan inte leva eller levas — bli levt — dir. Vi reduceras
till enfaldsvarelser, intvingade i maskinen.

Skulle det kunna vara s, att om vi frigar oss vad som behovs for
att leva ett gott liv, dir alla majliga uttryck for det mangfaldsminsk-
liga kan komma till stdnd, s3 skulle vi bérja nirma oss en lsning
pa miljo-, ansvars- och befrielsefrigan, som dé i grunden 4r en och
samma friga? Att om vi tar det mangfaldsminskliga pd allvar och
undersoker dess forutsittningar, s dr vi ndgot helt avgorande pa
sparen?

Skulle det vidare kunna vara s4, att nir méngfaldsménniskan till-
lats verka genom arbete och lek, improvisation och an-svarande, i
ett sammanhang som tilliter och méjliggor detta, s vixer en kultur
fram, inom vilken det ir mojligt for oss att just lta oss riddas? En
”process-kultur” av verklig samhorighet och delaktighet pA manga
nivaer?

Och kanske vore detta en sann revolution? En revolution dir det
ocksa finns utrymme att ligga i griset, spana pa molnen och lyssna
till fagelsdngen...

Bista hilsningar,
Viktoria
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Hej Viktoria,
Viktiga frigor! Det ser stort och mirkvirdigt ut men ir inte sirskilt
konstigt i ett historiskt och brett kulturellt perspektiv. Det finns och
har funnits minga olika sitt att leva livsdugligt — helt utan behov
av att “ta ansvar” pa det sitt vi s ofta méter i diskursen idag. S3
inspiration behover vi inte sakna!
Allra bista hilsningar till dig
och din familj
Pia
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